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RAZVAN MITU

DELIRUL METAFIZIC AL STIINTEI

Romanul lui Benjamin Labatut*, Cénd nu mai intelegem
lumea (publicat la editura Pandora M in colectia Anansi
Contemporan, in traducerea de exceptie a lui Marian
Malaicu-Hondari), este o fictiune stiintifica, o meditatie
asupra conditiei umane care exploreazd raporturile dintre
stiinta, mistica filosofico-religioasa si literaturd. Autentici-
tatea prozei autorului chilian (niscut in Olanda), nu constd
doar in caracterul specific discursului romanesc, fragmenta-
rismul biofictiunilor celor mai importanti matematicieni
si fizicieni ai secolului trecut sau in modul in care aceste
naratiuni interfereaza intre ele, creind o unitate diegeticd
din mai multe frinturi narative, ci in problematica, cel
putin paradoxald, pe care o propune: Cind ajungem si
cunoastem stiintific lumea, de ce nu o mai intelegem?

Naratiunea de tip caleidoscop scoate in evidentd spaziile
de indeterminare din viata unor personalititi precum Fritz
Haber, Alexander Grothendieck, Albert Einstein, Werner
Heisenberg, Erwin Schrodinger etc., si care, capabile de
formalizarea incomprehensibilului care devine cunoscut,
ajung, paradoxal, in pragul nebuniei sau al delirului metafizic.
Labatut, interogativ-sarcastic, deconstruie§te utopia ratiunii
»revrdjind” lumea prin echivalarea praxis-ului stiintific cu
cel al poeziei: ,fizicianul, asemenea poetului, nu trebuie si
descrie ce se intdmpld in lume, ci mai degraba si creeze
metafore si conexiuni mentale” (p. 103). Mai mult, parhos-ul
muncii fizicianului se aseamana cu cel al poetului vizionar,
romantic, ce se ia’entiﬁai cu si prin opera sa: ,,Werner
[Heisenberg] (...) muncea zile in sir [pand la epuizare],
cufundat intr-o transi profundd, uitAnd pani si de somn
si de mincare. Ajungea in pragul unei cediri nervoase de
fiecare data cAnd nu reusea s gaseascd un rezultat multu-
mitor; dacd reusea, era cuprins de o stare de exaltare asema-
natoare extazului religios, de care prietenii il credeau tot
mai dependent” (p. 102).

Prin conturarea unor discursuri ale memoriei si al unui
ethos livresc, scriitura rizomatici a lui Labatut nu recon-
struieste doar o perioada din istoria fizicii (Conferinta din
24 octombrie 1927 de la Solvay fiind un laitmotiv al
textului), ci si perioada traumatici a celor doud Rizboaie
Mondiale. Mai mult, caracterul distructiv al stiintei este
direct proportional cu degradarea sociald si politica a
Europei si, in extensia, a lumii, iar oglindirea prezentului
— cici epilogul problematizeazi conditia stiingei astazi —
are si un caracter prospectiv ce reiese din discutia dintre

autorul fictionalizat in text si gridinarul de noapte, un
epitom al lui Grothendieck, ,vedeta absolutd” a stiintei
care in anii ’50 -’60 revolutioneazd intregul domeniu si
care abandoneaza brusc cercetarea in anii 70, retrigind-se
departe de mediul academic si cerind si ii fie distruse
manuscrisele: ,,nu bombele atomice, computerele, rizboiul
biologic sau apocalipsa climei, ci matematica e cea care
schimba lumea noastri, atit de mult incit, in numai citeva
decenii, am ajuns, pur si simplu, sd nu mai intelegem ce
inseamna ﬁinga umand. Nu vreau sd spun cd omenirea a
inteles vreodata, mi-a spus, ci ¢ acum lucrurile s-au inrdutitit
brusc” (p. 200).

Aseminitoare cu formula lui W.G. Sebald din Inelele
lui Saturn si formula lui Daniel Mendelsohn din 77ei inele,
naratiunea, structuratd in cinci parti (proze aproape de
sine statdtoare), este gandita in cadrele unui joc al unor
digresiuni concentrice, prin dozarea tensiunii narative in
crescendo si prin suprapunerea mai multor fire fabulative.

Prima parte a cartii, ,Albastrul de Prusia”, structuratd sub
forma unui eseu nonfictional (taxonomia este problematica,
gradul de verosimilitate al naratiunii scade pe parcursul
romanului), porneste de la dependenta de metamfetamind
a lui Hermann Géring si urmdreste istoria moleculei de
cianurd de-a lungul istoriei: initial utilizata in pictura,
folosita ca pigment sintetic, pand la ororile atacurilor
chimice din Primul Razboi Mondial sau ororile lagarelor
de concentrare, sub forma Zyklon B, si a capsulelor de
acid prusic (instrumentul de sinucidere al liderilor nazisti).
Salturile narative sunt alerte si concise: de la Napoleon
Bonaparte la Rasputin, la Fritz Haber si Alan Turing, istoria
descoperirii cianurii (ca metafora pentru descoperirile
stiintifice ale secolului trecut) este pusd sub semnul incerti-
tudinii si al imprevizibilului. Johann Jacob Diesbach isi
numeste noua descoperire albastru de Prusia ,pentru a
stabili o conexiune intimi si durabila intre descoperirea sa
intAmplitoare si imperiul care, era el convins, avea si
depiseasci gloria imperiilor apuse” (p. 17), dar nu intuieste
caderea imperiului prusac. Adversarii lui Rasputin nu pot
prezice inexplicabila imunitate a acestuia la cianura,
sporind astfel faima cilugarului, si nici Fritz Haber nu
intuieste cd, pe langa metoda ,de exterminare la scard
industriald a oamenilor” (p. 29), extragerea azotului din
aer va salva viata a milioane de oameni sau ci familia sa va
fi ucisa in lagar de propriul pesticid.
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Stilul eseistic este pastrat in ,,Singularitatea lui Schwarzs-
child”, desi treptat Labatut reduce gradul de veridicitate
al scrierii sale. Conturat in jurul pretextului unei scrisori
pe care Karl Schwarzschild i-o trimite lui Albert Einstein
siin care cel dintéi oferd ,,prima rezolvare exactd a ecuatiilor
teoriei relativitatii” (p. 41), cea de-a doua parte a romanului
este dezvoltata, simultan, in trei directii. Prima scoate in
evidenta caracterul abstract si abnorm al fizicii, in care
singularitatea este o aberatie matematicd: ,P4na la urma,
fizica este plind de infinituri care nu sunt altceva decit
niste numere pe hartie, abstractiuni care nu reprezinta
obiecte din lumea reala sau pur si simplu indica unde s-a
gresit in timpul calculelor. Fara indoiald, singularitatea din
calculele lui era exact aga: o eroare, o ciudatenie, un delir
metafizic” (p. 43). A doua directie este cea a maladiei. Aparitia
subitd a pemfigusului este concomitentd cu cercetarea lui
Karl. Cu toate ca medicii intuiesc ci posibilitatea pentru
aparitia bolii este reprezentata de expunerea in timpul unui
atac cu gaz, Labatut lasi de inteles ci degradarea starii sale
de sinitate este raportatd in mod indirect la aceastd
epifanie stiintifica: ,Singularitatea lui, si-a spus siesi, era
un monstru inspaimantitor (...) Totusi nu si-o putea scoate
din cap. Chiar si in mijlocul rizboiului, singularitatea s-a
extins asupra mintii sale ca o pata, suprapusi peste infernul
transeelor; o vedea in rinile provocate de gloante ale
tovardsilor sdi de arme, in ochii cailor morti in noroi, in
reflexia lentilelor mastii de gaz” (p. 44). Cea din urma
directie este legatd in mod direct de cea precedents, si se
refera la maladia continentului european, trupul muribund
al lui Schwarzschild s-a ,transformat intr-o Europd in
miniaturd” (p.59). Afirmatiile sale amintesc de vizionarismul
sceptic al celui de-al doilea barbarism al lui Vico: ,Am
obosit si-i tot aud pe ofiteri ci suntem tot mai aproape de
victorie, ca sfarsitul razboiului depinde de noi. Nu-si dau
seama cd urcim pentru a ne prabusi?” (p. 57) sau ,Am atins
culmile civilizatiei, nu ne mai rimane decét si cadem” (p. 58).
Pentru fizicianul care a murit in trangee, intuitia existentei
gaurilor negre reprezintd o imagine sumbra a rizboiului
care, precum in poemul lui Georg Trakl, Grodek, ,inghite”
intreaga Europa.

Povestirea eponima presupune o pledoarie pentru rolul
epifaniilor in contextul descoperirilor stiintifice si urmareste,
in primul rind, conflictul dintre Heisenberg si Schrodinger
— ca reprezentanti a doud directii in abordarea fizicii
cuantice. Cele doua formuliri sunt diferite, principiul
incertitudinii celui dintéi fiind (mai) abstract §i mai putin
intuitiv decat ecuatia lui Schrédinger, la care fizicianul
austriac ajunge in urma unui dorinte erotice refulate si a
unui cogmar febril in care i-a aparut zeita Kali cat a fost
internat in sanatoriu. Heisenberg ajunge si formuleze
principiul in urma unei epifanii narcotic-febrile in care
Hafez' i ofera un pahar de vin, spunindu-i: ,Ridici-te si
scufundi-te in marea Domnului (...) Cine-l vede pe Dum-

nezeu nu mai are indoieli” (p. 112). Nu doar cei doi par a
formula ecuatii sub influenta delirului mistic si a instriinarii
de propria persoand, dar si Louis de Broglie pare a fi posedat,
dedublat in momentul in care isi formuleazi tezele.

Romanul este unul atipic si problematizeaza limitele
cunoasterii, in care experimentului empiric {i sunt juxtapuse
ezoterismul si misticismul, Aybris-ul omului modern i
frica de neant, datorate relativitatii intelegerii fizicii cuantice,
dar si nevoii unor certitudini. Daci pentru Einstein relatia
cauzi-efect trebuia sa fie in continuare relevantd pentru
fizica, abandonarea legilor naturale insemnand proclamarea
hazardului, adeptii Interpretarii Copenhaga (Bohr, Heisen-
berg s.a.)* postulau tocmai acest aspect al probabilititii,
declarand totodatd cid teoria mecanicii cuantice este una
inchisd. Cum raspunde Einstein atacurilor lui Bohr? Printr-o
invocare disperati a transcendentei si providentei: ,Dum-
nezeu nu joacd zaruri cu universul!” (p. 181).

Ultima parte a romanului, simili-biografica, oferd pre-
textul scrierii romanului. Din discutiile dintre autorul-
personaj si gradinarul de noapte, fost matematician care
»vorbeste despre matematicd asa cum vorbesc fostii alcoolici
despre alcool, cu un amestec de pofta si teama” (p. 199),
reies principalele teme ale romanului i obsesia lui Labatut
pentru Grothendieck. Epilogul reia nu intAmplitor misti-
cismul din ,,Inima inimii”, in care ascetismul, nebunia si
genialitatea sunt asociate cu matematica, oferind metafora
centrald a romanului: ,Nu demult, gradinarul de noapte
m-a intrebat daca stiu cum mor citricele: cind ajung la
batranete, daca reusesc sa reziste secetei, bolilor i nenuma-
ratelor peste si pligi, sucombi din supraabundenti. In
ultima lor primévard, infloresc in buchete imense si umplu
aerul cu un iz dulceag atat de intepator incat te piscd
gitlejul si nasul de la depirtare de doua strazi; toate
fructele copacului ajung la maturitate deodata, crengile se
fring sub greutatea lor, iar dupa citeva siptimani, tot solul
e plin de liméi cizute. E ciudat, mi-a zis, sa vezi atita
exuberanta inainte de moarte” (p. 201). Desi nu ag reduce
finalul romanului la o simpli critica a abundentei contem-
porane, caracterul gravis si autoreflexiv este evident. Structura
cartii este arborescenta si releva continutul labirintic al
naratiunii. Labatut problematizeazi indirect raportul
factual-fictional, limitele discursului literar si stiintific, dar
si modul in care individul contemporan se raporteazi la
existentd intr-un context in care, paradoxal, 71 mai ingelegem
lumea.

*Benjamin Labatut, Céind nu mai ingelegem lumea, tradu-
cere de Marin-Milaicu-Hondari, Editura Pandora M,
Bucuresti 2022.

Note
! Poet persan, 1326-1390.
2 Pentru o viziune mai clard asupra acestei discutii: Adam Becker, Whar

is Real? The Unfinished Quest for the Meaning of Quantum Physics, 2018.
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