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ISTORIA TRADUCERILOR

FELIX NICOLAU

DIN AREALUL LIMBI ROMANE SE POATE LAUDA

CU 5000 DE PAGINI

In , Cuvant inainte” la O istorie a traducerilor in limba
romand din secolul al XX-lea. Domenii literare si nonliterare,
ITLR*, volumul I, Muguras Constantinescu, Daniel Dejica,
Titela Vilceanu (coord.), Editura Academiei Romane,
Bucuresti, 2021, volum de 1400 de pagini, Mircea Martin
aminteste ci actul traducerii poate fi lingvistic sau non-
lingvistic, insd nu oferd termenul consacrat, traducerea
intersemioticd. Ulterior, se deplaseazd rapid inspre zona
studiilor postcoloniale, cu binecunoscutele subcomponente
ideologice si politice. Astfel, se discuta mai putin procedee
de traducere si istoria recentd a aplicirii lor in spatiul roma-
nesc, cit se pune accent pe ,razboiul” (,zona traducerilor
este o zona de razboi”, Emily Apter) dintre culturi si pe inter-
fata de putere a traducitorului implicat tot mai mult in
stabilirea canoanelor si in negocierea intre domenii (22).
Folosindu-i pe Paul Ricoeur si pe Jacques Derrida, teoreti-
cianul pune in discutie arbetipul ospitalier al diverselor
limbi si sfarseste in consideratii despre cosmopolitism si
nationalism (25).

Dupi ce evidentiaza rolul retraducerilor intr-o lume
dirijatd de trenduri, ideologii si tehnologii (ceea ce nu
inseamna in niciun caz complexitate), Mircea Martin face
pasul indarat si previne cu privire la rescrierea, adesea vulga-
rizantd, a textelor originale. Mai degraba traducerea ar
trebui s surprinda potentialititi neobservate ale unui text
in ,noile contexte social-politice si culturale” (28).

Prefatatorul discutd si eseul lui Walter Benjamin din 1923
despre ,sarcina traducitorului”. Aici se pune accentul pe
creativitatea scriitoriceascd, pe lipsa de importanta a recep-
tarii pentru intengionalitatea auctoriald si pe acea intentio
pe care ar trebui sd o redea traducerea cu grija. Nici macar
mimesis-ul lingvistic discursiv, in sensul de traducere, nu
este foarte apreciat. /ntentio primeste sens de revelatio al
unei limbi pure initiale si inrddacinate in toate limbile.

De la acest punct, Mircea Martin porneste un laudatio
al ,marilor traduceri”, de exemplu Faust transpus in fran-
cezd de Nerval, spre incintarea lui Goethe care il gasea mai
atractiv decit originalul german. Ocultismul idealist al lui
Benjamin privitor la ,reconcilierea si implinirea limbilor”
(31) 1i da ocazia teoreticianului literar sd elogieze zona de

indeterminare ,dintre limbi”, ,spatiul de negociere si com-
plementaritatea eliptici” (32) vizibile mai ales traducitorilor.
Tot in cheie idealista, menirea traducerilor ar fi sa infringa
wparadoxul limbilor, deci intraductibilitatea” (£bid).

Mircea Martin constata c3 aceast3 istorie este una integratd,
recurgind la o abordare multiperspectivala: instrumente
lingvistice si literare, sociologice, statistice etc. Si, ceea ce
este foarte important: ,Departe de a fi doar descriptivd, enu-
merativi, constatativi [aceastd istorie n.n.] este analiticd
si criticd, teoretizantd §i contextualizantd, incluzind o
istorie a traductologiei, a literaturii comparate, a istoriei
literare, a culturii romane in ansamblul ei” (/bid). Asa cum
mentioneaza coordonatorii, o asemenea istorie include atit
evolutia registrelor limbii din perioada studiata, cat si
aspecte ale culturii si civilizatiei respective (36).

In Introducere, Ovidiu Morar pune mare accent pe
ideologii si politici in traducerea literara, mai cu seama. Se
remarci plasarea semnului egalitdtii intre regimul legionar
si cel comunist (care a ras la propriu elitele si caracterul
civilizatiei roménesti). Partidul Comunist fusese interzis
inca din 1924, dar a functionat in subteran fird mari pro-
bleme. Un spatiu larg este acordat si avangardei, reprezentatd
mai cu seama de etnicii evrei, care erau in numair de 800 000
in Romania.

Se aratd ca dupd 1989 (58) s-a modificat perspectiva
traductologica in sensul deplasirii dinspre national inspre
global si dinspre ,,canonul occidental” al lui Harold Bloom
(care se refera mai curind la criterii de selectie) inspre lite-
raturile ,periferice” si autorii insuficient reprezentati, adica
o restructurare ideologicd a canonului fost estetic. Se sem-
naleazd si reorientarea geografici a traducitorilor, in
functie de coordonatele politice (67).

O excelent sinteza de istorie a limbii literare ca punct
de plecare a receptirii diacronice a traducerilor face Rodica
Nagy.

Cum era de asteptat, la sfarsit de secol XIX si inceput
de secol XX se traduce multi literaturi franceza. Interesant
este cd aceastd activitate nu era neaparat una prestigioasd,
asa cd primele traduceri ale romanului balzacian Eugénie
Grandet si ale unuia de moravuri usoare, Fromont & Riesler




de Alphonse Daudet, realizate de Constantin $aineanu,
sunt semnate cu pseudonimul ,Marius”. Garabet Ibriileanu
traduce Bel-Ami de Maupassant sub pseudonimul ,,C. Vraje”.
Un T.A. traduce romanele lui Alexandre Dumas, Jeana de
Neapole, in 1898, si Vaninka, in 1899, dar si voltairianul
Zadig sau Ursita, 1899, ori Ciisdtoria din glumdi (1899), de
Gaboriau.

Organizarea volumului este facutd in functie de limbile
si de culturile din care s-a tradus in romand, in special.
Spatiul nu ne permite detalierea tuturor demersurilor de
traducere si nici a autorilor acestora; de altfel, nici nu ar
avea sens preluarea unor enumeriri din volum aici.

Este de remarcat ca statutul traducitorului a devenit tot
mai pregnant in epoca postcomunistd, dar aceasta se in-
tAmpla si in lumea capitalistd. De asemenea, editurile s-au
specializat si si-au adjudecat diversi experti. Interesant este
cazul Editurii Militare, fondata in 1950, care, pe langi
continuturi militare, s-a deschis si catre literatura beletristica.
Captivant este si cazul traducerilor non-literare din presd
care nu mentionau traducitorul, nici micar la ziarul
»ocinteia”, ajuns in anii 1980 instrumentul principal de
propaganda al Partidului Comunist. La fel se intAmpla si
in situatia unei reviste cu pretentii ca ,Magazin istoric”
(Silvia Blanca Irimiea, 92).

ISTORIA TRADUCERILOR ESTE SI
ISTORIA (AUTO-)CENZURII, ISTORIA FRICII

Un aspect fascinant este echilibristica practicatd de
traducatori pentru a nu depési ambitusul de vocabular si
sintagme impuse de statul socialist multilateral dezvoltat
si specializat in cenzura si control generalizate (,Cenzura
in perioada comunistd: traducerile si problema strainului”).

Cenzura a existat si exista in toate timpurile si in toate
societatile, indiferent de regim. Pretextul a fost protejarea
populatiei, ceea ce indica o abordare infantilizanta. Oricum,
cu cit statul devine mai secular si cu cit sistemul educativ
vizeazd rentabilitatea, cu atdt cenzura se inteteste sub
diverse motive. Ceea ce se intAmpld in unele state islamice
nu contrazice acest punct de vedere, cici acolo este impusd
o religie antireligioasd, lipsitd de spiritualitate si obsedatd
de ritualistici. Populatiile infantilizate par a justifica
interventionismul etatist. La noi, cenzura a fost oficializati
de domnitorul Mihail Sutu, ,,cenzura domneascd” ce viza
orice posibili ofensi adusi suveranului. In 1840, pentru
reproducerea proverbului ,Pestele de la cap se-mpute”,
»Dacia literard” a lui Mihail Kogalniceanu va fi suspendata.
In secolul al XX-lea, pe model sovietic, cenzura va ataca
nu doar scrierile, ci si pe autorii lor (Laurentiu Vlad 2002:
23,in ITLR: 99). loana Macrea-Toma (2009, in /7ZR: 100)
aratd cd, dupa asa-zisa desfiintare a cenzurii din 1977, aceasta,
de fapt, s-a inasprit prin asimilare in institutii.

Cenzura actuald s-ar baza pe ,arta metamorfozei si a
unei poetici a transformdrii originalului” (101) cu scopul
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de a obtine o lizibilitate sporitd a operei in limba tinta.
Autoarea se intreabd dacd nu cumva acest proces de empa-
tizare nu tine mai mult de autocenzura decat de cenzura.
O autocenzuri insidioasd, pentru ca vine din interior.
Danielle Risterucci-Roudnicky (2011:355, in /7LR: 101)
aratd ca mediatorul cultural care este traducitorul incearca
evitarea unor ,obstacole” ideologice din textul tradus pentru
ca acesta sd fie admis in cultura receptoare controlatd de
cine stie ce regim despotic. Astfel, in mod sucit, un falsificat
Intentio lectoris nu mai tine seama de Intentio operis.

Corectitudinea politici comunistd a impus expurgari
din traducerea scrierii Contes & Ninon de Emile Zola din
1985. Traducitoarea Silvia Burdea a eliminat multe pagini
din Discursul lui Médéric pe motiv de similaritate cu situ-
atii romanesti. La fel, pentru cd Ceausescu avea relatii
stranse cu Hosni Moubarak, presedintele Egiptului, conflictul
egiptean dintre Albastri si Verzi este relocat in desertul
Sahara. Traducitorul Minunatelor isprivi ale lui Tartarin din
Tarascon, 1970, Editura Ion Creangi, loachim Botez, a
omis folosirea adjectivelor evreiesc, iudaic, jidinesc.

Dar comunistii cei brutali nu numai ci se tineau de
pudici, dar si de sfinti. In nenumirate traduceri, ,dracul”
este inlocuit de ,,naiba” (105). Pudibonderia se remarci in
traducerea faimoasei scrieri a lui Rabelais Gargantua &
Pantagruel de citre Romulus Vulpescu si Ileana Vulpescu,
unde toate savuroasele obscenitati ale originalului sunt pur
si simplu eliminate. Pe lingd mutiliri, unele opere nici nu
puteau intra in discutie in vederea traducerii: romanele
marchizului de Sade, ale lui Frédéric Dard (San Antonio),
ori Imoralistul lui André Gide (v. Anda Ridulescu).

In 1941, maresalul Antonescu semna ,,Decizia relativd
la censura presei”, dar in 1942-43 se traduce mul, in special
din literatura anglo-saxond, desi pand atunci dominaserd
traducerile din franceza.

In 1945, apare ,Lista 9-10/1945” care viza retragerea
unor publicatii. In intervalul 1944-1948 sunt scoase din
circulatie 8779 de lucriri (Petcu, 1999: 167; Burlacu et al.
2005, in /7LR:110). Dupa Congresul Partidului Muncito-
resc din Romania din 1948 se publici o brosura cu cirtile
interzise. Ca atare, multi scriitori se convertesc in traduci-
tori, insd se inmultesc si traducerile din spatiul sovietic.

Acestea sunt doar citeva observatii pe marginea acestei
sinteze masive care, dincolo de aportul stiintific si taxonomic,
ne aratd ca nu avem de ce sd fim complexati fatd de cultu-
rile occidentale. Ceea ce ne-ar ajuta sa nu ideologizam
traductologia si aplicatiile ei, aga cum se intAmpla tot mai
des in spatiile de mai veche civilizatie.

*Muguras Constantinescu, Daniel Dejica, Titela Vilceanu
(coordonatori), O istorie a traducerilor in limba roméind
din secolul al XX-lea. Domenii literare si nonliterare, ITLR,
volumul I, Editura Academiei Roméne, Bucuresti, 2021.



