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CELALALT PATRIARHAT

Intr-un sens, patriarhatul e acel sistem de norme si prac-
tici prin care femeia este (ficutd si fie) dependentd din
punct de vedere economic de barbat — atat la nivel indivi-
dual, cat si la nivel de grup; si atat la nivelul vietii private,
cat si la cel al vietii publice — cu tot ce decurge de aici, de
la discriminare sociala si politica, la violentd domestica.

In sensul ista, patriarhatul este un sistem pe cale de dis-
paritie, cel putin in statele avansate din punct de vedere
democratic si economic — ceea ce e foarte bine.

Femeile de azi triiesc in cea mai liberd (si mai sigurd)
perioadi din intreaga istorie de 200.000 de ani a sapiensilor.
Democratiile avansate nu sunt doar prospere, dar au si
mecanisme de redistributie directi si indirecta (prin crese,
gradinite si scoli publice, de exemplu) care permit femeilor
accesul la resurse fird intermedierea unui barbat.

Daca la asta adiugam si normele anti-discriminare si
anti-hdrtuire, plus un mecanism din ce in ce mai eficient
de impunere a normelor dstora si accesibilitatea tehnologi-
ilor contraceptive, constatim ci femeile de azi (in special
cele din democratiile avansate) triiesc intr-un mediu care
le oferi protectie impotriva celor doua cele mai mari spaime
ale femeilor dintotdeauna: spaima de resurse insuficiente
si spaima de sarcina nedorita (de agresiune sexuald).

Mai mult, acest mediu le permite femeilor intr-o ma-
surd semnificativ mai mare decit mediile din trecut sa isi
practice aproape fara restrictii strategia innascuta de repro-
ducere (asupra careia voi reveni): acces sigur la un numar
cAt mai mare de barbati intre care sa discrimineze pentru
a-si selecta cel mai bun (din perspectiva lor) partener de
reproducere.

Toate astea fac, aga cum spuneam, ca patriarhatul, in
sens de sistem care genereaza si perpetueaza dependenta
economici a femeilor de barbati (cu tot ce decurge de aici),
sa fie pe cale de disparitie. Ceea ce, repet, e excelent! lar
societatea cunoasterii in care ne pregatim sa intrim va
duce lucrurile inca si mai departe: cel mai probabil orice
ramdsita a patriarhatului (in sensul discutat aici) va dis-
parea cu desavarsire — si asta la nivel planetar.

Cu toate astea, dincolo (sau mai precis dincoace) de acest
tip de patriarhat care va disparea in curdnd mai exista unul
care nu are cum sa dispari deoarece este o consecintd nein-
tentionata a strategiilor diferite de reproducere ale celor
doua sexe ale speciei sapiens.

Sapiensii sunt mamifere. Ca la toate celelalte mamifere,
masculii concureaza intre ei pentru acces la femele, iar feme-
lele concureazi intre ele pentru acces la resurse (intrucat,
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fiind subspecia gestantd, ele au nevoie de mai multe resurse
decat cele necesare strict pentru supravietuire).

Pentru femelele oricarei specii de mamifer, accesul la
resurse (inclusiv la resurse genetice) e mai important decét
pentru masculi.

Pe de altd parte, datorita (sau din cauza) diferentelor bio-
logice si anatomice dintre cele doua subspecii, masculii i
femelele de mamifere au strategii reproductive diferite.

Strategia masculilor, care dispun de cantititi uriase de
sperma, e aceea de a se reproduce nediscriminatoriu. Cu
cit impregneazd mai multe femele, cu atit sansele de repro-
ducere ale masculului cresc.

Dimpotrivd, strategia femelelor de mamifer, care dispun
de un numir (sever) limitat de ovule, e aceea de a se repro-
duce discriminatoriu, de a alege cel mai bun material ge-
netic masculin pentru a le duce genele mai departe. La
speciile in care masculul investeste in progeniturd, femela
cautd sa se reproducd cu masculi care sunt simultan puter-
nici si ocrotitori (tocmai pentru a spori sansele de supra-
vietuire ale progeniturii).

Pe scurt, masculii au selectat strategia cantitativa a repro-
ducerii, iar femelele pe cea calitativa.

Toate cele de mai sus sunt valabile pentru orice specie
de mamifer. Lucrurile se diversifici atunci cind luim in
calcul diferitele strategii de competitie. in principiu, avem
doud mari clase de strategii: cea a conflictului individual
si cea a conflictului colectiv (in care, de exemplu, un grup
de masculi formeazi o coalitie care concureazi pentru acces
la femele cu masculii solitari si cu alte coalitii de masculi).

Din multe motive (nisa ecologica in care au aparut si
au proliferat initial sapiensii fiind unul dintre cele mai im-
portante), masculii de sapiens au optat pentru strategia
conflictului colectiv — asta daca nu cumva au mostenit ge-
netic strategia asta de la stramosii lor (de la australopite-
cine sau de la vreun strimos mai recent).

De exemplu verii nostri cimpanzei, cu un dimorfism
sexual asemanator cu cel al sapiensilor, au aceeasi strategie
pentru conflictul intrasexual masculin — ceea ce sugereazi
cd ea provine pe cale genetica de la un strimos comun.

La fel ca sapiensii, cimpanzeii masculi formeazi coalitii
cu dublu scop: pe de o parte, pentru a goni sau omori mas-
culii altor coalitii si a cipata astfel acces la femelele lor; pe
de alta, pentru a nu permite altor coalitii de cimpanzei si
aibd acces la femelele grupului lor.

Coalitiile astea sunt benefice pentru toti membrii lor,
atat pentru masculul cel mai puternic, ct si pentru cel mai




slab. O eventuala victorie a coalitiei lor impotriva altei
coalitii de masculi inseamna acces la mai multe femele,
ceea ce creste sansele de reproducere ale tuturor membrilor
coalitiei.

Revenind la sapiensi, strategia conflictului colectiv a
facut ca masculii de sapiens s ajunga sa fie inzestrati simul-
tan cu urmatoarele calitati: capacitate ridicata de a forma
(si/sau de a se integra in) coalitii cu alti masculi; agresivi-
tate ridicatd fata de masculii din alte grupuri; si un nivel
ridicat de altruism fatd de grupul propriu (nivel care creste
semnificativ atunci cAnd grupul este amenintat).

Cand Elena pleaca cu Paris (un strdin, membru al altui
grup), Agamemnon nu se duce singur dupi ei. Formeazi
o coalitie cu masculii din grupul lui. Cand Paris ajunge cu
Elena pe teritoriul grupului lui, niciun mascul nu-i spune
»biiete, esti pe cont propriu; tu ai ficut-o, tu s-o dregi sau
sa suporti consecintele, noi nu ne bagaim”. Dimpotriva,
masculii grupului formeaza spontan o coalitie in jurul lui
Paris.

Atit membrii coalitiei lui Agamemnon cit si membrii
celei a lui Paris sunt dispusi sa lupte pani la moarte unii
impotriva celorlalti, punind grupul din care fac parte mai
presus de ei.

Sapiensii impart spontan lumea in ,noi” si ,ei” —si, ade-
sea, in ,noi” versus ,ei”. S-au facut si s-au replicat nenu-
mdrate teste pe tema asta, si rezultatele au fost mereu
aceleasi, chiar si atunci cAnd grupurile erau formate ad hoc,
dupi criterii arbitrare. Invariabil masculii grupului se coa-
lizau impotriva masculilor celuilalt grup — iar nivelul de
agresivitate al masculilor crestea direct proportional cu
nivelul de atractivitate al femelelor din celilalt grup.

Revenind la femelele de sapiens, structura de grup for-
mati in jurul unei coalitii de masculi le ajutd in masura in
care colaborarea dintre masculi si altruismul lor fata de
grup le oferd acces la mai multe resurse decit ar fi obtinut
singure sau prin colaborarea cu un singur mascul. In plus,
a face parte din grupul victorios le confera acces direct (si
relativ simplu) la material genetic de buni calitate din pers-
pectiva lor.

Pretul, fireste, a fost acela ci ele nu au dezvoltat, ca mas-
culii, strategii de coalizare extinsi cu alte femele. Com-
petitia pentru cel mai bun mascul pentru imperechere a
rimas individuala. De fapt, o combinatie intre competitia
individuala directi si competitia indirecta — prin colabo-
rarea cu unul sau mai multi masculi.

Toate testele de cooperare de pAnd acum au dat invari-
abil acelasi rezultat: cel mai bun nivel de cooperare il au cu-
plurile mascul-mascul, urmate de cuplurile mascul-femela.
Cel mai slab nivel de cooperare se regiseste invariabil in
cuplurile femela-femela.

Asta aratd ci femelele de sapiens au evoluat astfel incit
sa prefere cooperarea cu un mascul cooperirii cu o femela.
Pe de altd parte, toate testele inventate pAnd acum de
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psihologi, de economisti, de antropologi si asa mai departe
au dat, oricum ar fi fost replicate, acelasi rezultat: in coo-
perarea mascul-femeld, femela e mai cooperantd decit
masculul — ceea ce sugereaza ci ea este cea care ,,cumpdra’
cooperarea.

Prin manipulare. Cooperarea manipulativa cu masculii
impotriva altor femele e o trasitura specifica a femelelor
de sapiens.

Cand Maria (,,Bloody Mary”, sora mai mare a viitoarei
Elisabeta I) devine regina a Angliei si participa la primul
consiliu de coroani (format exclusiv din masculi), ea ina-
inteaza pana in centrul camerei, dupa care cade teatral in
genunchi, in cea mai smerita pozitie posibila.

Printre suspine, Maria le spune puternicilor masculi din
incdpere (care pina atunci avuseserd in fruntea lor un rege)
cd ea e o femeie slabd si neputincioasd, care nu poate con-
duce Anglia fari ajutorul lor. Emotionati pani la lacrimi
de strigitul de ajutor venit din partea unei femei fragile,
toti preaputernicii masculi prezenti i-au jurat spontan Mariei
loialitate pand la moarte si protectie absolutd. Doar un cu-
vant si le dea, si in numele ei §i pentru ea vor merge fira
sa clipeasca sa rupa muntii.

Orice femeld de sapiens intelege spontan strategia Mariei
si rade, citind povestea, de infinita prostie a masculilor —
care dintotdeauna au cizut si intotdeauna vor cidea vic-
time ale unor astfel de tactici, sau alte altora similare.

Asta e celilalt patriarhat, cel biologic, care, spre deose-
bire de cel economic, nu poate fi eradicat decat odatd cu
eradicarea speciei.

Dar daci nu poate fi eradicat, el poate fi cel putin partial
neutralizat — prin includerea treptati a femelelor in coali-
tiile de masculi.

Asta a fost, de exemplu, strategia Elisabetei I, care a mizat,
ca i sora ei, pe atributele feminitatii sale — dar simultan gi-a
reprimat unele dintre atributele astea pretinzind aparte-
nenta la coalitia masculilor. Tnaintea razboiului cu Spania,
Elisabeta le tine soldatilor celebrul discurs in care afirma ca,
desi are corp de femeie, are inima de rege (de rege, nu de re-
gina). Si dovedeste asta imbricindu-se cu armura si stind
alaturi de soldati, pe linia frontului, alaturi de generali.

Daca privim cu atentie, vom constata cd procesul de
emancipare a femeilor care incepe in secolul al XX-lea nu
se bazeaza pe efeminarea masculilor, aga cum urld miso-
ginii patriarhalisti, ci mai degraba pe o continui mascu-
linizare a femelelor. Nu in sens biologic, fireste, ci in sens
de probare a competentei: coalitia masculilor incepe sa in-
cludi si femei din momentul in care ele demonstreazi ca
pot indeplini aceleasi sarcini la un nivel rezonabil de com-
petenta (competentd care e stabilita in continuare potrivit
unor standarde masculine).

Din momentul in care femeile trec acest test, ele devin
membre cu drepturi depline in coalitia barbatilor.



